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Historika ¢ una pubblicazione a periodicita annuale edita dall’Universita
degli Studi di Torino (Dipartimento di Studi Storici - Storia antica) in collabora-
zione con la casa editrice universitaria Celid, che ne assicura 1’edizione cartacea.
Nasce per iniziativa dei docenti di storia greca e romana dell’ Ateneo torinese:
intende proporre al lettore ricerche su “oggetti” storici ¢ storiografici, Aistori-
ka/historica appunto, 1 quali, segnati nel mondo greco e romano dall’identita
linguistica ¢ metodologica di Aistoria/historia, continuano a suscitare oggi come
allora scritti storici, historika grammata.

Historika sperimenta la diffusione on line ad accesso aperto, aderisce alla
“Dichiarazione di Berlino” (Open Access to Knowledge in the Sciences and
Humanities) e, nell’ambito della ricerca universitaria in storia antica, promuo-
ve la comunicazione e il dibattito scientifico nell’eta del web: senza rinunciare
all’edizione cartacea, diffonde le proprie pubblicazioni nel proprio sito internet
e depositandole nelle open libraries internazionali, pratica la peer review ano-
nima e certificata al fine della valutazione dei testi proposti al comitato scienti-
fico ed editoriale, conserva all’autore la piena proprieta intellettuale del testo
pubblicato (con il solo vincolo di citare la pubblicazione su Historika qualora
si riproponga il testo, in tutto o in parte, in altra sede), riconosce al lettore il
diritto di accedere gratuitamente ai risultati della ricerca scientifica finanziata
con risorse pubbliche.

Historika ¢ a disposizione della comunita scientifica internazionale per ac-
cogliere contributi innovativi e originali inerenti alla storia antica dal periodo ar-
caico a quello tardoantico. In particolare sono specifici obiettivi di Historika la
storia politica, istituzionale, sociale, economica e culturale, la ricerca epigrafica
e il suo contributo alla macro e microstoria, 1'uso politico e ideologico del passa-
to greco e romano nelle etd postclassiche. In particolare una sezione apposita,
“Ricerche e documenti”, ¢ riservata agli studi che abbiano per oggetto diretto le
fonti materiali. Qui sono ospitati edizioni di testi inediti, aggiornamenti e rilettu-
re di testi gia editi, cosi come commenti di ampio respiro che abbiano tuttavia
nel documento antico il loro principale motivo di ispirazione. Sono ammesse
tutte le lingue nazionali, eventualmente affiancate, a richiesta del comitato edito-
riale, dalla traduzione del testo in inglese. Accanto a saggi di argomento vario,
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ogni volume comprende una sezione tematica che riflette gli interessi di ricer-
ca del comitato editoriale e scientifico. Grazie a queste caratteristiche Histori-
ka vuole porsi fra tradizione e innovazione, utilizzando anche i nuovi strumen-
ti tecnologici per partecipare, con il proprio apporto, al progresso scientifico ¢
alla diffusione della conoscenza.

Nota per gli Autori

Gli Autori possono proporre i loro contributi tramite 1’apposita procedura infor-
matica prevista nel sito di Historika: www historika.unito.it (dove sono disponi-
bili i criteri redazionali), oppure via email: historika@unito.it.

Ogni comunicazione puo essere inviata a:

Historika Studi di storia greca e romana

Dipartimento di Studi Storici - Universita degli Studi di Torino
Via S. Ottavio 20 - 10124 Torino - ITALIA
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EDOARDO BIANCHI

La memoria del tiranno: Anassilao di Reggio
tra protagonismo personale e oblio letterario

Tiranno di Reggio e secondariamente di Zancle-Messene negli anni tra il
494/3 e il 476/5, Anassilao fu una figura di spicco nel panorama politico della
Grecita d’Occidente in et tardo-arcaica'. Basti qui ricordare che a Iui — per un
certo tempo accompagnato al potere dal figlio Leofrone — si riconduce il primo
tentativo sicuro di ‘consorziare’, nel cosiddetto ‘regno dello Stretto’, le due poleis
dirimpettaie di antica fondazione calcidese?; e sempre a lui si deve riconoscere la
capacita di perseguire una politica espansionistica ad ampio raggio, che trovo
sfogo non solo in Sicilia, attraverso I’espulsione dei Sami da Zancle e la rifonda-
zione della citta falcata come Messene — dal nome della terra d’origine degli
Anassilaidi —, ma anche in Magna Grecia, attraverso azioni mirate contro i posse-
dimenti locresi. In questo modo il tiranno riusci a dare attuazione concreta a una
visione ‘territoriale’ dello Stretto come porthmos, vale a dire come elemento di
congiunzione fisica tra la punta meridionale dell’Italia e la Sicilia (e viceversa); e
inoltre seppe trarre vantaggio dai collegamenti marittimi che lo Stretto, in qualita
di poros, garantiva tra Mare lonio e Mare Tirreno (e viceversa)®. Sul piano

! Egli assunse il potere tirannico nella prima meta dell’anno arcontale 494/3, all’incirca nello
stesso periodo dell’occupazione di Zancle da parte dei Sami in fuga dalla loro terra d’origine dopo la
battaglia di Lade (Herod. VI 23, 2); quindi lo tenne per diciotto anni: 1’indicazione viene da Diod. XI
48, 2, da leggersi con il sempre valido commento di Van Compernolle 1960, 290-292.

2 Per quanto evocativa, I’espressione moderna ‘regno dello Stretto’ puo risultare fuorviante:
bisogna infatti precisare che Reggio e Zancle-Messene non cessarono mai, per tutta la durata della
tirannide di Anassilao, di essere due poleis formalmente indipendenti: vedi infra, n. 36.

3 Sullo Stretto, definito nelle fonti ora come porthmos ora come poros, cft. Prontera 1987, 128-
130; successivamente Gras 2000, 23. Sulla sua importanza strategica sin dall’epoca della colonizza-
zione calcidese, si veda ora la sintesi di Frisone 2016, 181-184 (con altra bibliografia).
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Edoardo Bianchi

politico, pero, il dato pit importante ¢ che, facendo leva sulle proprie forze, Anas-
silao fu I’unico tiranno in grado di fronteggiare I’avanzata dei Dinomenidi, se non,
addirittura, di mettersi in competizione con loro, anche dopo 1’insuccesso rime-
diato sul campo di Himera, nel 480, dalla coalizione filo-punica da lui sostenuta:
non ¢ infatti da sottovalutare che Anassilao rimase apparentemente al potere fino
alla sua morte naturale, senza peraltro mai subire 1’onta di sottomettersi, in modo
esplicito, ai nemici siracusani®.

Eppure, a una semplice comparazione di natura quantitativa tra Anassilao e
i Dinomenidi (intendo 1 fratelli maggiori Gelone e Ierone), non c’¢ dubbio che i
secondi abbiano lasciato nelle tradizioni antiche, e di riflesso in molte delle rilet-
ture modeme, una traccia ben piu profonda e viva rispetto al primo. Anzi, sembra
che la memoria legata alla figura di Anassilao abbia dovuto scontare una sorta di
obliterazione letteraria, tale da rendere difficile, ancora oggi, una valutazione
esatta del suo operato in pur decisive circostanze storiche’. D’altronde ¢ necessa-
rio precisare che, al di 1a del numero delle occorrenze, i riferimenti al tiranno reg-
gino negli autori antichi sono in genere molto stringati, come ben dimostrano i
testi di Erodoto e Tucidide; fa parziale eccezione soltanto Diodoro, il quale, nella
sua Biblioteca storica, si ¢ fatto mediatore di alcuni ragguagli preziosi su Anassi-
lao (e gli Anassilaidi), dipendenti — come ¢ noto — da pregresse elaborazioni sto-
riografiche che meritano attenzione®. L’obiettivo del presente lavoro, dunque, ¢
quello di capire come si sia sviluppata nel tempo la memoria del personaggio e
perché essa non abbia trovato una grande valorizzazione, soprattutto in confronto
a quella ottenuta dai coevi tiranni della famiglia dinomenide. Avverto, tuttavia,
che la mia indagine non mira tanto a individuare gli storici che contribuirono (e
quelli che furono d’ostacolo) alla trasmissione di tradizioni scritte su Anassilao,
quanto a rintracciare le principali fasi della trasformazione alla quale il ricordo

4 Per una lettura complessiva della tirannide di Anassilao (e del ruolo svolto dal figlio Leo-
frone), si puo ricorrere a Luraghi 1994b, 187-229 (da integrare con le riflessioni dedicate all’argo-
mento nei classici lavori di Dunbabin 1948, specialmente 387-399; Berve 1967, specialmente 155-
157 e 607-609; e soprattutto Vallet 1958, 336-370); si aggiungano Consolo Langher 1985, e Ma-
fodda 2002; rimando infine a Bianchi 2020, 85-150, dove provo a rivalutare la capacita di autonoma
iniziativa di Anassilao anche dopo la battaglia di Himera.

3 Penso alla battaglia di Himera, a cui — anche secondo la fonte pitl dettagliata, Diod. XI20-26 —
Anassilao neppure avrebbe partecipato in prima persona: sul punto tornero infia.

6 Puo essere utile, per il lettore, un prospetto delle fonti classiche in cui si richiama Anassilao:
A) autori greci: Herod. VI 23, 2; VII 165 e VII 170, 4; Thuc. VI 4, 6; Aristot. Pol. V 3, 1303ae V
12, 1316a; Aristot. fr. 568 Rose (= Poll. Onomast. V 75); Aristot. fr. 611, 55 Rose (= Heracl. Lemb.
Exc. Polit. 55 Dilts); Tim. FGrHist/BNJ 566 F 97 (= Schol. vet. in Pind. Pyth. 1 112); Diod. XI 48,
2; X1 66, 1; XI 76, 4-5; XV 66, 5; Dion. Halic. AR XX 7, 1; Strabo VI 1, 5-6; Paus. IV 23, 6-10; V
26, 4; Schol. vet. in Pind. Pyth. 199a; 1 112; 11 36¢; 11 38; Schol. rec. in Pind. Pyth. 1 98-100; II 32-
34; Stob. Anth. IV 7, 17 e 45b; B) autori latini: Tust. IV 2, 4-5; Macr. Saz. 1 11, 29.

12 www. historika.unito.it



La memoria del tiranno

delle sue imprese ando incontro durante 1’antichita (e della quale gli storici furono
solo in parte responsabili) : per questo prendero in esame, secondo una prospet-
tiva di ampio respiro, tutti i canali comunicativi, inclusi quelli che furono sfruttati
dallo stesso tiranno ancora vivente.

Alla critica piu avveduta non ¢ sfuggito il fatto che Anassilao, nel momento
della massima fortuna politica, si adopero in prima persona per garantire notorieta
alle sue iniziative e, a tal fine, si servi delle ‘vetrine’ offerte dai santuari panelle-
nici di Delfi e Olimpia, dove fu dedicato, a nome delle citta sotto il suo controllo,
un certo numero di ex voto. Cosi facendo, egli si comportd in modo simile ai ti-
ranni di altre comunita occidentali, come gli stessi Dinomenidi, i quali, nei primi
decenni del V secolo, non risparmiarono risorse pur di lasciare memoria di sé nei
luoghi sacri del territorio metropolitano verso cui convergeva, per diverse ragioni,
lo sguardo ammirato dei Greci. Fortunatamente molti di questi ex voto si sono
conservati fino a oggi e, grazie alle iscrizioni dedicatorie, permettono di integrare
le informazioni provenienti dai testi letterari. Quello che pit conta, in ogni caso,
¢ che tali dediche ci illuminano sulle strategie comunicative degli stessi dedicanti:
cio vale, in particolare, proprio per le offerte votive delle citta dello Stretto, che
sembrano essere state realizzate con accortezza sia per il contesto sia per il pub-
blico a cui erano destinate®.

Un buon esempio ¢ offerto dalla dedica a Olimpia di un elmo e uno schiniere
bronzei su cui appariva 1’identica iscrizione [16]1 Al “Peyivor [eheaiov: si tratta
di parti di armatura che componevano la decima del bottino conquistato dai Reggini
in una o piu battaglie contro i Geloi’. Tale scontro, in realtd, non ¢ documentato

7 Preciso che non seguird I’approccio della tradizionale Quellenforschung: dunque la parte sto-
riografica del mio lavoro prendera le mosse direttamente da Erodoto e tralascera di affrontare, in
maniera analitica, sia il problema delle fonti dell’autore sia quello, al precedente collegato, degli sto-
rici occidentali di V secolo a noi noti in forma frammentaria. Per un approccio tradizionale alle fonti
si pud ricorrere al volume di Ganci 1998.

8 L’ importanza dei santuari panellenici per le citta d’Occidente e i loro tiranni in eta arcaica ¢
stata ampiamente studiata: per Delfi si vedano Rougemont 1992; e Magnani 1995; per Olimpia si
vedano invece Yalouris 1981; Konig Philipp 1992; Giangiulio 1993; e Dreher 2013. Per entrambi i
santuari in eta arcaica si veda anche Scott 2010, 41-74 e 146-180; il pubblico che li frequentava era
costituito, per dirla con Kurke 1999, 133, da una «rich and powerful interpolis elitey. Da segnalare ¢
infine il saggio di Catenacci 1992, che si concentra sul rapporto tra i tiranni e le competizioni atletiche
celebrate in tali santuari: sul punto tornero infia.

9 SEG 24, 303 (elmo di tipo corinzio, oggi al Museo di Olimpia, inv. B 4413) e SEG 42, 383
(schiniere, anch’esso al Museo di Olimpia, inv. B 8370) = Dubois, /IGDGG 33 = D’ Amore, 1G]
Reggio 63 (invece Arena, IGASMG 111, 60 conosce ancora solo 1’elmo). Per la tipologia della formula,
che comprende il nome dei vincitori al nominativo e quello dei vinti al genitivo, vedi Lazzarini 1976,
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Edoardo Bianchi

nelle fonti letterarie, ma ¢ riconducibile al momento in cui Anassilao, intorno al
489/8'° si impadroni di Zancle, allora governata dai Sami alleati dei Geloi, e dun-
que suscito la reazione, a quanto pare poco efficace, di Gelone, tiranno di Gela
ancora lontano dall’allargare il suo potere su Siracusa''. E non ¢ tutto: allo stesso
frangente storico sembra da riportare anche la dedica di due elmi lasciati sempre
a Olimpia dai Messeni vincitori sugli abitanti di Mile, come lascia intendere
I’iscrizione Meaoéviot Mulaiov apposta sopra entrambi i manufatti'2. In questo
caso 1 dedicanti sarebbero stati ufficialmente 1 cittadini della neonata Messene, 1
quali avrebbero votato a Zeus una parte del bottino ottenuto nello scontro con
coloro che, fuoriusciti per tempo da Zancle, si erano ritirati nell’antico avamposto
della citta falcata sul Tirreno — Mile appunto — nel vano tentativo di organizzare
un’estrema opposizione all’avanzata di Anassilao'®. Nel complesso, non puod
quindi passare inosservato il valore di simili dediche, che sarebbero servite al ti-
ranno reggino, pur non nominato espressamente, per far conoscere al mondo
greco la sua riuscita impresa di espansione territoriale sulla sponda siciliana dello

316. Quanto alla consuetudine delle comunita greche di dedicare alle divinita protettrici la decima
parte del bottino sottratto ai nemici sconfitti, vedi I’analisi di Pritchett 1979, 240-295 (con tavole
sinottiche a 290-291); in sintesi Jacquemin 2006.

10 La data della conquista di Zancle da parte di Anassilao si calcola sulla base del fatto che i
Sami, stanziati nella citta falcata nel 494/3, batterono moneta per un totale di cinque emissioni annuali
(cft. ad esempio Van Compernolle 1960, 300), i cui nominali maggiori furono contraddistinti dall’in-
cisione di cinque diverse lettere dell’alfabeto: cfr. Caccamo Caltabiano 1993, 16-17 e 23-24, per gli
aspetti strettamente numismatici (in sintesi Caccamo Caltabiano 2005, 115).

! Cosi Luraghi 1994b, 212-213; e Bianchi 2020, 112, 116 e 157 (a cui rinvio per una pit
ampia trattazione sul ruolo dei Sami); di diverso avviso ¢ Cordiano 1995, 111-116, che propone di
correggere ’etnico al genitivo e di leggervi il nome degli Eleati: secondo tale lettura, dunque, la
dedica a Olimpia sarebbe stata lasciata dai Reggini non all’epoca della conquista di Zancle, ma al
momento della fondazione della colonia di Pissunte nel 471/0, di cui ci parlano Diod. XI 59, 4 ¢
Strabo VI 1, 1 (attribuendola all’iniziativa di Micito, successore di Anassilao). La debolezza di questa
proposta, pero, risiede nel fatto che nessun elemento documentario permette di supporre un inaspri-
mento dei rapporti tra Elea e Reggio intorno al 470: cfr. Guzzo 2016, 164, e Vecchio 2017, 96-97.
Quanto alla cronologia della tirannide di Gelone, esercitata su Siracusa solo a partire dalla ‘rifonda-
zione sinecistica’ della citta nel 485/4, rimando a Van Compernolle 1960, 293-296 ¢ 315-317 (a cui
si puo aggiungere la piu estesa analisi di Mafodda 1996, 67-80).

12 Sono due elmi di tipo corinzio, incisi apparentemente dalla stessa mano (Museo di Olimpia,
inv. B 4165 e B 4882): SEG 24, 313-314 = Arena, IGASMG 111, 38 = Dubois, IGDS 5. Per gli aspetti
linguistici della dedica, si veda Lazzarini 1976, 163 ¢ 317.

13T fuoriusciti potevano essere abitanti del vecchio ceppo zancleo e/o esponenti della classe
dirigente samia, eventualmente sostenuti da Gelone: per una lettura organica dell’episodio si vedano
De Sensi Sestito 1981, 44-45, e Bianchi 2020, 116-117. Quanto a Mile, Diod. XII 54, 4-5 ¢ XIX 65,
3 parla espressamente di phrourion: la sua natura di centro fortificato doveva allora ben prestarsi a
un tentativo di opposizione ad Anassilao.

14 www. historika.unito.it



La memoria del tiranno

Stretto. Soprattutto, si sarebbe voluto dare risalto al fatto che la comunita di Zan-
cle era stata sottomessa nonostante 1’avversione dei Geloi ed era poi stata ricosti-
tuita con il nome di Messene, evocatore delle origini del tiranno'.

Tuttavia, va detto che I’attenzione di Anassilao per la visibilita garantita dal
santuario olimpico ando ben oltre I’epoca della fondazione di Messene. Infatti
sono state rinvenute due dediche di armi —una dei Reggini e I’altra dei Messeni —
che furono fatte parallelamente per celebrare, negli anni precedenti alla battaglia
di Himera, almeno una vittoria sui Locresi: lo si deduce dalle iscrizioni At
“Peyivor Aokpdv e At ’Oluvrtior Meooévior Aokpdv ancora ben visibili sui
manufatti'®. Tali documenti sono di estremo interesse, poiché testimoniano del
desiderio, da parte di Anassilao, di mostrare che la sua attivita politico-militare,
dopo avere guardato al fronte siciliano, si era ampliata indirizzandosi verso quello
magnogreco'®. Infine non bisogna dimenticare che un’altra dedica di carattere
pubblico, possibilmente da ricondurre all’esperienza politico-militare di Anassi-
lao, fu lasciata a Delfi per ragioni finora oscure: si tratta di una base parallelepi-
peda destinata a sostenere una statua, che — come si ricava dall’unica parola
iscritta leggibile, il nome dei ‘Peyivot — la comunita di Reggio volle innalzare a
seguito di una probabile vittoria sul campo di battaglia'’. Ebbene, 1’unicita del

14 stato notato da Luraghi 1994b, 213, che la rivendicazione pubblica di una vittoria sui Milei,
anziché sugli Zanclei, potrebbe tradire, sul piano comunicativo, una sorta di scrupolo da parte dei
Messeni di Anassilao a riconoscere la destrutturazione in atto della vecchia comunita zanclea. Non
¢’¢ invece dubbio che i Reggini scelsero Olimpia per dare eco alla loro vittoria sui Geloi perché
proprio li, come si vedra, i Geloi avevano gia lasciato impronta eloquente di sé, grazie soprattutto a
un thesauros costruito nel VI secolo e rinnovato in forme monumentali agli inizi del V secolo: cfr.
Giangiulio 1993, 108; e Scott 2010, 169, secondo cui la dedica reggina fu resa «all the more poignant
by the imposing presence of the Geloan treasury».

15 SEG 24, 304-305 = Arena, IGASMG 111, 61 = Dubois, IGDGG 34 = D’ Amore, IGI Reggio 64
(st tratta di uno schiniere e di un elmo dedicati dai Reggini, oggi entrambi al Museo di Olimpia, inv. B
4140 e B 5172); SEG 24, 311-312 = Arena, IGASMG 111, 36 e 37 = Dubois, /GDS 4 (si tratta di uno
schiniere e di un elmo dedicati dai Messeni: Museo di Olimpia, inv. B 5180 € 499); vedi anche Lazzarini
1976, 316, per la tipologia delle formule. Quanto alla cronologia, sembra certo che le dediche vadano
riferite, nonostante le argomentazioni di D’ Angelo 2002, agli anni 488-480: 1o scontro con Locri, infatti,
prosegui anche dopo la battaglia di Himera, ma — come vedremo meglio pit avanti — fu meno felice per
Anassilao a causa dell’aiuto prestato da Ierone di Siracusa ai Locresi, intorno al 477: cft. Tust. XXI 3, 2;
Schol. vet. in Pind. Pyth. 199a; 11 36 e 38; Schol. rec. in Pind. Pyth. 11 34a.

16 £ interessante notare che i Locresi avevano gia manifestato la loro presenza a Olimpia attra-
verso la dedica di una statua tratta dal bottino della vittoriosa battaglia della Sagra contro i Crotoniati:
cfr. Paus. VI 19, 6, con Pritchett 1979, 246.

17 Arena, IGASMG 111, 58 = Dubois, IGDGG 37 (oggi al Museo di Delfi, inv. 3838). Una
datazione della dedica all’eta di Anassilao ¢ stata proposta, di recente, da Cavaliere 2013, 23, ¢ da
Guzzo 2016, 250. Diversamente D’ Amore, /GI Reggio 67, tende ad abbassarne la cronologia agli
anni successivi alla cacciata da Reggio degli Anassilaidi, ma non spiega le ragioni della sua lettura.
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monumento (insieme alla sua contenuta ricchezza) potrebbe indurre a pensare che
Anassilao considerasse la ‘vetrina’ di Delfi meno importante di quella di Olimpia:
in realta, una serie di indizi — come alcuni dettagli tradizionali sulla ktisis di Reg-
gio, che sono riconducibili a una rielaborazione di inizio V secolo — lasciano in-
travedere che il culto di Apollo delfico, e dunque i legami con il santuario apolli-
neo di Delfi, furono particolarmente valorizzati negli anni della tirannide di
Anassilao'®. Insomma, al di 13 dei semplici numeri (condizionati, peraltro, dalla
casualita dei ritrovamenti), si pud sostenere che Anassilao fosse ben consapevole
del potenziale comunicativo offerto anche dagli ex vofo delfici e, di conseguenza,
non avesse mancato di impiegare risorse in tale direzione.

A questo punto ¢ utile un raffronto con le dediche che i rivali Dinomenidi,
e/o le citta siceliote a loro sottoposte, innalzarono nei medesimi santuari panelle-
nici. Al riguardo, va subito precisato che, almeno a Olimpia, la presenza delle citta
di Gela e Siracusa era ‘visibile’ gia prima dell’avvento al potere di Gelone: basti
infatti ricordare che, durante il VI secolo, nella terrazza adiacente allo stadio erano
stati costruiti i thesauroi di entrambe le citta'®. Fu pero forse sotto Gelone che il
thesauros di Siracusa venne ristrutturato in forme monumentali, dopo che il suo
predecessore nel comando di Gela, Ippocrate, aveva provveduto a monumenta-
lizzare quello geloo con I’aggiunta di un propileo sul lato meridionale®®. Quanto
invece ai singoli ex vofo determinati da episodi bellici, ¢ da ricordare che Gelone
offi a Olimpia una statua di Zeus e tre corazze di lino dopo la battaglia di Himera

Sulla base di osservazioni tecnico-stilistiche, d’altronde, la base puo essere solo genericamente ri-
condotta alla prima meta del V secolo, mentre nulla ¢ dato sapere della perduta statua che la coronava
(anche se si puo ipotizzare che si trattasse di un’effigie di Apollo): oltre al classico Bourguet 1929,
328, cfr. Rougemont 1992, 163; e Jacquemin 1999, 71 e 349.

18 Le fonti letterarie sottolineano il ruolo che i Messeni avrebbero avuto nella fondazione di
Reggio, a fianco della maggioranza calcidese della popolazione e per esplicita richiesta dell’oracolo
delfico (Aristot. fr. 611, 55 Rose = Heracl. Lemb. Exc. Polit. 55 Dilts; Strabo VI 1, 6); in piu, Dion.
Halic. AR XIX 2 rileva che il nome dell’ecista calcidese di Reggio era Artimede, un hapax nel pano-
rama onomastico greco che alludeva alla divina sorella di Apollo, Artemide, cara ai Messeni (sul
punto Cordiano 1990, 75-76). Simili dettagli sembrano dipendere da una riscrittura dell’eta di Anas-
silao, poiché quest’ultimo valorizzo non poco la sua discendenza messena a partire dal momento in
cui rifondo Zancle come Messene: cfr. Bianchi 2020, 116-122 (con bibliografia precedente). Sempre
agli anni di Anassilao, d’altronde, 1’archeologia riconduce la costruzione del tempio reggino detto
“della Marina”, per cui si ¢ proposto un collegamento con il culto apollineo (alla luce di piu tardi
bolli laterizi e bassorilievi iscritti che sono stati rinvenuti non lontano dal sito): cosi Andronico 2002.

19 Su tempi e modi della costruzione di questi thesauroi, la discussione & accesa sin dagli scavi
condotti in loco alla fine del XIX secolo: il thesauros di Gela ¢ comunque identificato con certezza
con il XII edificio della terrazza, mentre quello di Siracusa ¢ da identificare con il I o il III edificio.
Si veda, tra i molti lavori, Rups 1991; per una sintesi, si veda invece Scott 2010, 163-169.

20 Van Compernolle 1992, 50; Scott 2010, 165-167.

16 www. historika.unito.it



La memoria del tiranno

del 480!, mentre a Ierone si deve la dedica, nello stesso luogo, di tre elmi sottratti
agli Etruschi nella battaglia navale di Cuma del 474/3%2. La vera svolta si ebbe,
tuttavia, nel santuario di Delfi, dove Gelone e lerone non badarono a spese pur di
costruire i famosi tripodi d’oro destinati, sicuramente il primo e plausibilmente
anche il secondo, alla celebrazione delle rispettive vittorie sui barbari: questi ex
voto, in effetti, dovettero avere un impatto immediato sull’immaginario greco del
tempo, anche perché furono collocati alla sommita della Via Sacra € non lontano
dall’altrettanto celebre tripode d’oro di Platea, che la lega dei Greci guidati da
Pausania decise di erigere per commemorare la fondamentale vittoria sui Persiani
del 479%. La conferma si ha nel fatto che la tradizione letteraria conservo un vi-
vido ricordo degli uni e dell’altro, anche dopo che I’oro fu saccheggiato irrime-
diabilmente durante la terza guerra sacra**.

Con tali premesse, ritengo dunque che tra Anassilao e i Dinomenidi possa
esserci stata una competizione diretta anche nel tentativo di procurare la massima

21 Cosi Paus. VI 19, 7, da leggersi con i commenti di Maddoli - Nafissi - Saladino 1999, 321,
e Bonanno 2010, 173 n. 147.

22 Sui tre elmi (di cui due sono oggi al Museo di Olimpia e uno al British Museum di Londra)
fu incisa, con piccole varianti, la medesima iscrizione celebrativa, a nome di Ierone e dei Siracusani:
Syll.3 35B = Arena, IGASMG V, 67 a ¢ b= Dubois, IGDS 94 a ¢ b. Commenti storici aggiornati si
possono trovare in Harrell 2002, 452-453, e Bonanno 2010, 173.

23 Tra i contributi di sintesi si vedano Rougemont 1992, 158-159; Luraghi 1994b, 315-317;
Jacquemin 1999, 71 e 353; e ora Scott 2010, 88. Negli ultimi anni sono stati avanzati dubbi crescenti
sull’effettivo motivo della dedica dei tripodi, soprattutto quello di Ierone, dal momento che le iscri-
zioni di dedica non accennano minimamente alle battaglie di Himera e Cuma (Syll3 34 = Arena,
IGASMG V, 66 = Dubois, IGDS 93; Syll? 35C). Tuttavia, il collegamento tra il tripode di Gelone e
la battaglia di Himera sembra assicurato dall’esplicita testimonianza di Diod. XI 26, 7 (contra Ador-
nato 2005, che giunge a postulare un suo legame con la ‘rifondazione sinecistica’ di Siracusa del
485/4). Quanto al tripode di lerone, ¢ vero che non si puo escludere una sua realizzazione a seguito
di una vittoria agonistica, come ben mettono in luce, tra gli altri, Cavaliere 2013, 42-43, e Privitera
2015, 177-185; perd —come sottolinea ad esempio Laroche 1989, 196-198 —non bisogna mai perdere
di vista la vicinanza nella collocazione e la somiglianza nella struttura tra i tripodi dei Dinomenidi e
quello di Platea (al punto che si puo pensare a una sorta di ‘competizione’ tra le dediche: cosi Harrell
2002, 454). Infatti i primi, costituiti di oro massiccio (Diod. X126, 7), poggiavano su colonne bronzee
rette da basi campaniformi (per la ricostruzione: Amandry 1987, 81-92) e attiravano, di conseguenza,
la vista dei visitatori per il loro splendore (Bacch. Ep. Il 17-21), tanto quanto il tripode di Platea
(vedi le fonti citate nella nota successiva). D’altra parte, un pur discusso epigramma attribuito a Si-
monide, almeno nella versione conservata da Schol. vet. in Pind. Pyth. 1 152b (vedi infra, n. 27),
presenta invariabilmente i tripodi dei Dinomenidi come la conseguenza di vittorie conseguite sui
‘barbari’.

24 Dei tripodi, com’¢ noto, si occupd Teopompo nel quarantesimo libro dei Philippika: cft.
Theop. FGrHist/BNJ 115 F 193 (= Athen. VI 19, 231e-232b), con i commenti di Shrimpton 1991,
132-133 e 152; e Flower 1994, 36-37. Sul tripode di Platea, cfr. anche Herod. IX 81, 1 e Paus. X 13,
9, con i commenti di Jacquemin 1999, 176 e 336, e Scott 2010, 85-86.
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visibilita alle rispettive imprese, i cui frutti, pero, andarono alla fine a vantaggio
dei secondi, per la concomitanza di almeno un paio di fattori: innanzitutto, la mag-
giore disponibilita finanziaria che fu loro garantita dopo i successi nelle battaglie
di Himera e di Cuma e che fu impiegata, tra I’altro, per i costosi interventi nel
santuario delfico di cui si & detto®’; in secondo luogo, ma certo non meno impor-
tante, la forte valenza anti-barbarica che gli stessi Dinomenidi, a differenza di
Anassilao, poterono quasi subito assegnare all’esaltazione delle battaglie da loro
vinte, le quali, da scontri di importanza tutto sommato regionale, furono trasfigu-
rate in una dimensione panellenica®®. E infatti appena il caso di sottolineare che,
all’interno di un programma celebrativo articolato, i tripodi delfici trovarono un
equivalente letterario nella poesia eulogistica, soprattutto in quella di Pindaro, il
quale, nella / Pitica commissionata da Ierone nel 470, magnifico il contributo dato
dai Dinomenidi, nei teatri bellici di Himera e Cuma, alla causa di liberta dei Sira-
cusani e di tutti i Greci in lotta contro I’oppressione dei barbari. Non a caso, il
poeta presento lerone a Cuma come colui che seppe gettare a mare le giovani
forze nemiche salvando la Grecia da dura schiavitu, ‘(ENGS’ éEéNkwv Bapeiag
Souliag; e affermo di aspettarsi gratitudine, da parte di Himera, per aver compo-
sto un inno al valore mostrato da entrambi i fratelli: ... TTap<a> O¢ Tav eludpov
aktav Tpépa maideootv Upvov Aetvopéveug tedéoaig, Tov eSEEQvT apg’
Apetd, TTohepicov AvopaV KApGVTV? .

25 Grandi disponibilita finanziarie sono attestate con certezza per Gelone dopo Himera: cft.
Diod. XI 25-26, dove si dice che parte del bottino di guerra fu impiegato, a Siracusa, per I’abbelli-
mento dei templi esistenti e per la